Marx e a Experiéncia Socialista

E certo e bem sabido que Marx e Engels previram a necessidade de uma gestdo
planificada do processo produtivo como conseqiiéncia da revolugdo socialista. E possivel
encontrar as caracteristicas do socialismo — ¢ do comunismo no sentido de uma sociedade do
homem emancipado, sujeito da histéria — em O Capital, a obra econdOmica mais importante de
Marx?

A resposta tem de ser cuidadosa porque, para Marx, a histéria ndo pode ser determinada
teoricamente. Ela ¢ feita pelos homens nas condi¢des encontradas e segundo as possibilidades
dadas pelo desenvolvimento anterior. A teoria pode apenas determinar necessidades pressupostas
e, no maximo, tendéncias. Como ¢ sabido, Marx ndo levou a sério as tentativas de “produzir
receitas para a cozinha do futuro”. Entretanto, ele também aproveitou as experiéncias histdricas,
como a Comuna de Paris (1871), para pensar as configuragdes possiveis do socialismo.

Na secdo sobre fetichismo do primeiro capitulo de O Capital, Marx apresenta essa
sociedade do futuro por meio de algumas caracteristicas:

“O reflexo religioso do mundo real somente pode desaparecer quando as
circunstancias cotidianas, da vida pratica, representarem para os homens relagoes
transparentes e racionais entre si e com a natureza. A figura do processo social da vida,
isto é, do processo da producdo material, apenas se desprendera do seu mistico véu
quando, como produto de homens livremente associados, ela ficar sob seu controle
consciente e planejado. Para tanto, porém, se requer uma base material da sociedade ou
uma série de condi¢oes materiais de existéncia, que, por sua vez, sdo o produto natural
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de uma evolugdo historica longa e penosa” .

Todas essas caracteristicas, no entanto, devem ser vistas como negacdes de caracteristicas
da sociedade atual — e ndo como construtos criados pela cabega imaginosa do autor ou ainda
como previsdes sobre o curso da historia, as quais decorreriam de um saber sobre uma suposta
logica que presidiria o desenrolar dos acontecimentos.

Como entender, pois, de modo mais especifico, essas caracteristicas?
O que entender por “sociedade transparente”?

Resposta: Ora, no modo de producdo capitalista as relagdes sociais se ddo por meio das
coisas, de tal maneira que estas coisas assumem, por isso mesmo, uma forma fantasmagorica.
Eis, pois, que uma sociedade transparente vem a ser aquela em que o fetiche da mercadoria e do
dinheiro foi ja abolido. Isto implica, pois, a supressao da forma mercadoria e da forma dinheiro
dos produtos do trabalho.
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O que entender por “processo de producao material” como “produto de homens
livremente socializados™?

Resposta: No modo de produgdo capitalista, os homens estdo submetidos a relagdes
sociais que se reproduzem autonomamente ¢ de modo independente de sua vontade, € que os
oprimem. Para Marx, essa relacdo de coercao ¢, sobretudo, a relacdo de capital, ou seja, a relacao
entre o capital e o trabalho assalariado. Ora, o socialismo (e, mais ainda, 0 comunismo) consiste
para ele na supressdo historia dessa relagdo, de tal modo que os homens podem agora se associar
voluntariamente para produzir, consumir, etc.

O que entender por “processo de produgdo planejado”?

Resposta: No modo de producao capitalista, o processo de produgdo material € autotélico,
ou seja, a produgdo se desenvolve na dependéncia irresistivel da acumulagdo de capital. J& na
sociedade futura, as necessidades de consumo s3o determinadas ex-anfe em relagdo a producao;
passa-se assim de um sistema baseado na “producao pela produ¢do” para um sistema fundado na
“producdo para o consumo”.

O que entender por “sociedade racional?

Resposta: Simplesmente, uma sociedade que seja despida de qualquer carater mistico,
limpa de qualquer inconsciente social, e que seja, portanto, produto da razao.

De um ponto de vista tedrico, a questdo de saber o que viria a ser, precisamente, um
processo de producdo planejado, consistente com os termos da negacdo do capitalismo, foi
questionado pela raiz. Transformou-se na questdo de saber se o processo de producdo planejado
seria mesmo algo possivel numa economia altamente complexa’.

Ja em 1920, o pensador liberal von Mises afirmou que a economia planejada ndo poderia
jamais ter a mesma eficiéncia econdmica da economia capitalista. Para funcionar de um modo
eficiente, argumentava ele, uma economia complexa precisa conter um modo de considerar a
escassez relativa dos recursos e dos bens disponiveis para o consumo produtivo e para 0 consumo
final. Ora, esta é precisamente a fun¢ao dos precos que se formam num mercado livre. Sem eles,
dizia ele, a economia planejada produziria grandes desperdicios e ndo seria capaz de equilibrar a
oferta e a demanda de bens ¢ servigos.

Eis que sem um processo de formagdo de precos, uma economia moderna ndo poderia
funcionar. Mas ndo seria possivel obter os pregos matematicamente, a partir dos dados do
problema, ou seja, a partir do conhecimento das preferéncias dos consumidores, das técnicas de
producdo existentes e dos volumes de recursos primarios, trabalho e terra, disponiveis?

Dois outros pensadores liberais, Hayek e Robbins, ja década dos anos 30, argumentaram
entdo que essa possibilidade era apenas tedrica. Na pratica, tal calculo seria impossivel por dois
motivos. Primeiro, porque o sistema de equacdes necessdrio para resolver o problema seria
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imenso e, por isso mesmo, intratavel do ponto de vista do calculo numérico. Em segundo lugar,
porque o sistema de equagdes exigiria informagdes de um mundo inerentemente mutavel, as
quais ficariam superadas antes mesmo que um eventual resultado — ou seja, um vetor de pregos —
pudesse ser obtido.

A resposta socialista deu-se por dois caminhos:

Oskar Lange aceitou os termos do debate proposto pelos liberais, argumentado que seria
possivel construir uma réplica algoritmica e centralizada do mercado. Aceitou, assim, que os
precos teriam de ser concebidos como indices de escassez relativa, julgando que eles poderiam
ser obtidos por um 6rgao central de planejamento que operasse por meio de um procedimento
calculo que se baseasse num processo de tatonement, supostamente semelhante ao do mercado.
Ou seja, dado um conjunto inicial de pregos, estes iriam sendo reajustados para cima ou para
baixo conforme fosse observado excesso de demanda ou excesso de oferta nos pontos de
distribui¢do do sistema. Desse modo, o 6rgdo central de planejamento faria o sistema econdmico
se mover em torno de um suposto equilibrio, tal como ocorre com a economia mercantil.

Maurice Dobb, por outro lado, rejeitou os termos da critica liberal, negando que o
problema da escassez tal como apresentado tivesse relevancia numa economia socialista. O
permanente problema de ajuste entre oferta e demanda, argumentou, surge numa economia
capitalista porque a ela ¢ anarquica, porque as decisdes de investimento e de producdo sdo
tomadas de modo descentralizado. A vantagem possivel de uma economia socialista estaria,
entdo, em que ela seria capaz de obter a coordenagdo das decisoes de producdo, distribuicao e
consumo de um modo a priori, por um meio de um plano que se impde como imperativo para
todos no sistema econdmico.

Para os dois autores citados, a economia socialista seria mais eficiente do que a economia
capitalista. Para Lange, porque a primeira poderia coordenar melhor a oferta e a demanda de bens
de servigos. Para Dobb, porque a economia socialista ndo seria anarquica ¢ nao estaria sujeita as
crises de superproducdo inerentes a economia capitalista. Ambos pensaram o socialismo como
um sistema econdmico centralmente planejado.

Entretanto, Hayek posteriormente langou no debate um argumento mais poderoso a favor
da economia de mercado capitalista. O sistema econdmico moderno, segundo ele, ¢ um sistema
complexo que opera necessariamente, como todo sistema complexo (por exemplo, o cérebro, a
cidade, etc.), de modo descentralizado. Os agentes sdo heterogéneos e as interagdes entre eles sao
heterogéneas. As acdes ¢ interagdes dependem de informagdes que apenas estdo disponiveis
localmente e que jamais poderiam ser centralizadas. O funcionamento do sistema econdmico
depende da iniciativa, da criatividade e da liberdade desses agentes no emprego dos
conhecimentos dispersos e da capacidade deles em descobrir oportunidades locais e em perseguir
fins particulares de modo eficiente, com eficicia. A coordenacdo de um sistema complexo —
segundo Hayek — tem de ocorrer, necessariamente, por um processo de auto-organizagdo que ¢
inerentemente andrquico. Este processo depende de corregdoes descentralizadas de hiatos de
quantidade, de preco, de capacidade, etc. — ou seja, de uma infinidade de processos de
realimentagcdo que ocorrem de modo espalhado — os quais se somam e se combinam sem um
governo central.



Deixemos para fazer depois uma critica sumaria da idealizagdo de Hayek. E hora de falar
da experiéncia soviética. Sera que o seu conhecido fracasso se constitui, efetivamente, numa
prova cabal de que os argumentos liberais estavam corretos?

Antes de tudo, ¢ preciso notar que Marx diz no trecho anteriormente citado,
explicitamente, que a constru¢do do socialismo (e do comunismo) requer “uma base material da
sociedade ou uma série de condi¢oes materiais de existéncia”, as quais — notamos — ndo existiam
em nenhum dos paises em que se tentou construir o socialismo. Teriam os socialismos
fracassados por essa razdo? Ainda que a falta de pré-condigdes possa ter tido um papel na
explicagdo dos descaminhos das experiéncias socialistas, diante dos termos do debate tedrico
posterior, essa questdo ndo precisa ser aqui considerada, ja que nele se chega a questionar, em
ultima andlise, a propria possibilidade de uma economia planejada.

Para prosseguir, precisamos mostrar que o socialismo soviético foi construido a partir de
uma interpretagdo dos escritos de Marx e Engels, mas também a partir de uma concepgdo de
sistema de produ¢do que Lenine tirou justamente dos sistemas capitalistas avancados. Lenine,
apods a Revolug¢ao de Outubro, argumentou que era preciso estudar a administragdo cientifica de
Taylor para emprega-la na industria soviética:

“O sistema de Taylor” — disse ele — “como todo progresso capitalista, é uma
combinagdo da brutalidade refinada da exploragdo burguesa com um certo numero de
grandes realizagoes cientificas no campo da analise dos movimentos mecdnicos durante
o trabalho, a eliminag¢do dos movimentos supérfluos e complicados, a elabora¢do dos
métodos corretos de trabalhar, a introducdo do melhor sistema de avalia¢do e controle,
etc. A Republica Soviética deve a todo custo adotar todos os desenvolvimentos da ciéncia
e da tecnologia nesse campo. A possibilidade de construir o socialismo depende
exatamente de nosso sucesso em combinar o poder soviético e a organizag¢do soviética
com as realizagoes avangadas do capitalismo. Devemos organizar o estudo e o ensino do
sistema de Taylor na Riissia, procurando sistematicamente adaptd-lo aos nossos fins’”.

Ora, a grande empresa capitalista do comego do século, a grande empresa dita taylorista e
fordista, estava organizada explicitamente sob o principio da hierarquia rigida, do comando
administrativo ¢ do planejamento centralizado. Este tipo de empresa foi reproduzido na Unido
Soviética sob o comando, agora, ndo de uma geréncia profissional pré-mercado, mas dos quadros
gerenciais e da burocracia do Partido Comunista da Unido Soviética. Nos paises capitalistas,
entretanto, as empresas como expressoes de capitais particulares submetiam-se a disciplina da
concorréncia que atua por meio dos mercados. Diferentemente, nos paises socialistas, elas foram
organizadas de um modo abrangente, sob 0os mesmos principios de comando e centralizacdo antes
mencionados, como se fossem departamentos de uma grande fabrica. Uma fabrica que englobava
o sistema econdmico como um todo! Dai — convenham —, ndo podia resultar mais do que um
sistema de producdo coercitivo, sufocante e totalitario.

Eis que o sistema de producdo soviético, no inicio do processo de industrializagdo, foi
razoavelmente eficiente e eficaz, ou seja, foi capaz de produzir um grande avango nas forgas
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produtivas num curto espaco de tempo. A partir de uma opgao estratégica de sacrificar o
consumo para carrear a maior quantidade possivel de recursos para gerar um crescimento
acelerado da industria de base e da infra-estrutura (da industria militar em particular), a gestao
centralizada e burocratica do processo econdomico afigurou-se, apesar da tragédia em termos
humanos, como bem sucedida do ponto de vista econdomico. A consisténcia das decisdes e dos
resultados, dos resultados entre si mesmos, nessa fase, parecia facil de alcangar. Com o proprio
desenvolvimento da riqueza e, em conseqiiéncia, da complexidade do sistema econdmico,
entretanto, as decisdes de alocagdo de recursos tornaram-se mais criticas, de tal modo que as
deficiéncias do sistema soviético de gestdo centralizada comecaram a se manifestar. Em sintese,
passou a existir uma desarmonia crescente entre as decisdes do comando central e os resultados
microeconomicos reais.

E sabido que o sistema soviético entrou em grandes dificuldades com o advento da
chamada terceira revolucdo industrial que veio transformar de modo radical, extensiva e
intensivamente, os sistemas de informag¢ao das sociedades contemporaneas. A producdo em geral
deixou de se sustentar no fechamento dos processos produtivos no interior das unidades de
producdo (fazendas, fabricas, etc.) e passou a depender, crescentemente, da apropriagdo da
chamada inteligéncia coletiva que situa em parte num espaco coletivo e publico. A geragdo de
riqueza tornou-se menos dependente da administragdo do tempo de trabalho e passou a se
sustentar na apropria¢do de conhecimentos cientificos e tecnoldgicos que sdo empregados durante
o tempo de trabalho. O bom funcionamento seja do sistema econdmico com um todo seja de suas
unidades de produ¢do passou a requerer um emprego eficiente da informag¢ao e do conhecimento
em todos os processos de trabalho particulares, os quais se multiplicaram e se imbricaram, mais ¢
mais, na economia moderna.

Antes de prosseguir, afigura-se bem importante notar aqui que Marx, j& em meados do
século XIX, inferira essa tendéncia de desenvolvimento da producao capitalista. Nos Grundrisse
de 1857-1858 podemos ver que Marx ja fala de algo que viria a ocorrer cerca de 150 anos depois:

“Mas a medida que a grande industria se desenvolve, a criagdo de riqueza efetiva
torna-se menos dependente do tempo de trabalho e do quantum de trabalho utilizado, do
que da for¢a dos agentes que sdo postos em movimento durante o tempo de trabalho (...)
A poderosa efetividade [desses agentes] por sua vez ndo tem mais nenhuma rela¢do com
o tempo de trabalho imediato que custa a sua produgdo, mas [a criagdo da riqueza
efetival depende antes da situagcdo geral da ciéncia, do progresso da tecnologia, ou da
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utilizagdo da ciéncia na producdao™.

Nao sabemos ainda quais serdo todas as conseqliéncias dessa transformagdo
revolucionaria que se tornou evidente nas trés ultimas décadas do século XX. Sabemos ja,
entretanto, que a producdo baseada na inteligéncia coletiva ¢ incompativel com a gestdo
burocratica ¢ com o comando hierarquico e centralizado. Esse modo de producdo que esta
surgindo traz consigo um altissimo grau de desenvolvimento das forgas produtivas e se configura
como algo que tem uma enorme complexidade sistémica. O seu funcionamento requer, como
pode notado nas modernas empresas capitalistas, alto grau de cooperagdo e de envolvimento
emocional e intelectual dos trabalhadores. A chamada producdo flexivel e a chamada
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administracao por estratégia sao tentativas de adequar as relagdes de producao capitalistas a esse
novo estagio de desenvolvimento das forcas produtivas. Sdo tentativas de adaptacdo que t€ém
como objetivo manter a subsuncao real do trabalho ao capital: a subsuncdo dita material (o
trabalhador ¢ apéndice da maquina) ¢ substituida pela subsungdo intelectual (o trabalhador se
torna um servidor inteligente do sistema de producdo inteligente). A coer¢do, entdo, tem de
parecer ndo coercitiva; a cooperacgdo determinada pelo comando do capital tem de afigurar como
voluntaria.

De certo modo, a economia capitalista foi capaz de desenvolver e se apropriar das novas
tecnologias e dos novos processos tornados possiveis pela terceira revolugdo industrial. E isto
pareceu comprovar as teses do liberalismo sobre o socialismo. As criticas liberais mostraram
certas fraquezas do socialismo baseado no planejamento centralizado e na coordenacao
econdmica ministrada de cima para baixo. Numa leitura ndo liberal dessas criticas, pode-se dizer
que elas mostraram como as relagdes de producdo coercitivas inerentes a essa espécie de
socialismo acabaram sufocando o desenvolvimento das forgas produtivas a medida que estas
ultimas foram se tornando cada vez mais sociais.

E hora, pois, de retornar a Hayek, um defensor contemporaneo da propriedade privada
que tem uma aguda consciéncia da fraqueza do capitalismo contemporaneo e que quer defendé-
lo, por isso, como uma ordem moral que deve ser conservada. Ora, as concep¢des de Hayek
constituem-se numa pregagdo do conformismo. Ele faz uma defesa explicita da alienacdo —
dizendo, por exemplo que a supersticdo faz um grande servico para a humanidade, pois fornece
motivagdes erradas para as agdes certas — e, portanto, daquilo que ela encobre, ou seja, por
exemplo, as contradigdes de classe do capitalismo. Se assim ¢, ele pode se restringir com
resignagdo a aparéncia da sociedade e a ocultagdo da relacdo de subordinacdo do trabalho ao
capital no a&mbito da producdo. Ele pode destacar a aparéncia mercantil do modo de producao
capitalista — que ¢, segundo Marx, o verdadeiro éden dos direitos naturais do homem, ou seja, da
liberdade, igualdade, propriedade e racionalidade. Ademais, ele se sente no direito de minimizar
o papel do Estado tanto no desenvolvimento quanto na conservagao do capitalismo para se referir
ao carater espontaneo tanto de seu evolver histérico quanto de seu funcionamento — como se essa
espontaneidade nao fosse o produto da coercao sistémica do capital. Eis que se restringindo a
aparéncia da sociedade, o capitalismo afigura-se melhor do que o sistema soviético: num o
sistema de comando ¢ implicito, disfarcado, no outro o sistema de comando ¢ explicito e, por
1sso, totalitario.

Entretanto, em nossa opinido, as teses de Hayek tem um nucleo cientifico e este se situa
no proprio conceito de sistema complexo’. Ainda que esse conceito careca de precisdo para tratar
do sistema historico existente e até hoje predominante, reflete caracteristicas desse sistema que se
tornam cada vez mais notaveis em seu processo de desenvolvimento. Fazendo abstracdo do

> Acreditamos que é possivel absorver o conceito de sistema complexo na arquitetura conceitual de Marx.

Um sistema social ¢ dito complexo porque envolve unidades de decisdo heterogéneas que interagem de maneiras
também heterogéneas, dentro de determinadas relagdes sociais estruturais. Como tal, apresenta uma ordem estavel,
mas a sua estabilidade global se estabelece por meio de certa desordem no nivel microsocial, de tal modo que seu
movimento global vem a ser emergente, dependente de trajetdria, sujeito a rupturas estruturais, tenha tendéncias, mas
seja, rigorosamente, imprevisivel. Acreditamos, ademais, que o desenvolvimento das forcas produtivas possa ser
sempre associado seja a um aumento do niumero de unidade de decisdo que interagem entre si seja a um aumento da
variedade dessas interagdes.



Estado e da crescente monopolizacao da producdo, para funcionar, o capitalismo depende de
processos autocorretivos descentralizados, os quais requerem, por sua vez, informagdes e
conhecimentos que existem de modo descentralizado. Enquanto tal, vem a ser um sistema que
entretece agdes e interacdes heterogéneas entre si que ocorrem de modo disperso com base em
iniciativas locais. Ora, esta consideracao repde o capitalismo como horizonte ultimo da historia?
Justamente porque essa propria caracterizagdo ¢ insuficiente estrutural e historicamente, ousamos
sustentar justamente o contrario.

Em primeiro lugar, at¢ mesmo com o fim de evitar as catdstrofes ambientais e humanas
que aparecem como nuvens negras no horizonte, acreditamos que vem a ser necessario € mesmo
imperativo suprimir politicamente, para usar um termo de Istvan Mészaros, o sistema metabdlico
e descontrolado do capital. Sustentamos, em segundo lugar, que ¢ possivel construir uma
economia socialista — ndo mercantil, portanto —, baseada em processos de homeostaticos, que
funcione de um modo descentralizado e que tenha, em conseqiiéncia, a propriedade da auto-
organizagdo. Sustentamos, em adi¢do, que esse sistema ndo s6 ¢ compativel, mas requer mesmo a
existéncia de um sistema de planejamento e de regulagdo abrangente. Sustentamos, em terceiro
lugar, que as forgas produtivas ora em desenvolvimento ndo sdo mais congruentes com a relagdo
de capital e com o trabalho assalariado que lhe ¢ inerente — e assim também, portanto, com a
manuten¢do do modo de producdo capitalista. Como as crises tornar-se-d0 mais cruéis € os
periodos de estagnacdo mais persistentes, ¢ de se esperar que o movimento social de contestacao
ao capitalismo possa ganhar impulso nos proximos anos. Se ele chegar a ser suficientemente
radical podera levar a vida social para além do capitalismo.

Para que as afirmagdes acima ndo parecam gratuitas, torna-se agora necessario mencionar
algumas das caracteristicas substantivas deste sistema econdmico socialista que pode vir a existir.
Seguindo até certo ponto Michael Albert e sua concep¢do de “economia participativa™,
acreditamos que esse sistema sera baseado na propriedade social dos meios de produgdo (a qual
ndo se confunde nem com a propriedade privada nem com a propriedade estatal dos meios de
produgdo). Dito de outro modo, nesse sistema ndo poderd haver extragdo de excedente com base
na propriedade, mas devera existir a propriedade de valores de uso pessoais ou familiares. Havera
unidades de produgdo (e distribui¢do) e de consumo e elas serdo dirigidas sempre por conselhos
democraticos, formados, respectivamente, por trabalhadores e por consumidores. Elas serdo
unidades de auto-gestdo que operardo num ambiente cooperativo que ndo exclui algum grau de
competicdo para obter bons resultados sociais. Este ambiente, porém, ndo sera formado por
mercados’. Ndo existira mais trabalho assalariado, nem salario, mas apenas quota de participagio
no produto social.

Em todos os 6rgaos coletivos de trabalho, todos os trabalhadores terdo fungdes multiplas e
diversificadas. A remuneragdo dependera do esforco e do sacrificio, seguird normas estabelecidas
democraticamente, mas ndo deixard de ser questionada por um sistema homeostatico que resolve
o problema da informagao. Este ultimo terd a fungdo de imprimir ao processo social de producao
as condicdes de regulacdo que permitem a obtencdo descentralizada da eficiéncia e da eficacia

6 Michael Albert, Parecon — Life After Capitalism. Londres: Verso, 2003.

’ A economia convencional identifica o mercado com a interagdo entre a oferta e a demanda. Na tradi¢ao de
Marx, o mercado é espago social em que sdo lancados os produtos do trabalho para serem alienados como
mercadoria.



(ou seja, produzir mais com menor esfor¢o e com mais qualidade). As relagdes entre as unidades
de producgdo e consumo entre si ndo sdo de concorréncia ou de luta pela sobrevivéncia, mas de
cooperacao voluntaria. Todo o sistema funcionara com base em planejamento orientado de baixo
para cima, ou seja, em planejamento participativo e descentralizado.

Dissemos que o modo de produgdo socialista ndo dependera da existéncia de mercados.
Isto podera soar com um absurdo ou uma utopia para muitos. Eis que os mercados parecem
arranjos institucionais eternos para todos aqueles que estdo prisioneiros da pratica do cotidiano na
economia atual. Ora, os mercados enquanto tais configuram-se como uma necessidade apenas
quando a produgdo ¢ orientada pelo investimento e pela oferta, tal como ocorre no capitalismo.
Nesse caso, a orientagdo da produgdo vem do capital € como este s6 existe por meio de multiplos
capitais, o mercado figura e tem de figurar como o lugar em que ndo apenas se enfrentam a
demanda e a oferta, mas também como o lugar em que se materializa a concorréncia capitalista. E
também por essa razdo que o socialismo de planejamento centralizado, em que o capital foi
substituido pelo comando burocratico, nunca deixou de depender crucialmente da existéncia de
mercados.

A producdo em um socialismo realmente socialista, entretanto, como dissemos, tera de ser
orientada pela demanda de consumo. E a demanda final que ird determinar o que, quanto, como e
quando produzir. Todo o funcionamento do sistema produtivo tera de se basear em demanda
planejada de modo descentralizado pelas unidades de consumo, segundo diferentes niveis de
agregacao das necessidades individuais e sociais. Os pedidos que surgirem desse processo terao
de ser, entdo, comunicados as unidades de producdo, as quais tiveram de se oferecer para atender,
previamente, as preferéncias e as escolhas das unidades de consumo. Elas anunciaram e
ofertaram bens e servicos segundo precos baseados numa contabilidade socialista®. Dessas
unidades vieram, também, os ganhos projetados dos trabalhadores livremente associados. A partir
da demanda projetada, as cadeias produtivas vao ser entdo acionadas. Nesse sistema, ha também
orientagdes gerais, mas estas nunca poderdo determinar o que vai ser consumido. O papel do
planejamento de mais alto nivel serd estabelecer regras gerais, parametros de comportamento e
grandes metas. E preciso ver que um sistema como esse esta se tornando cada vez mais viavel por
causa do intensivo ¢ extensivo desenvolvimento da infra-estrutura de comunicagdo das
sociedades nas ultimas décadas. Ademais, este vem a ser o modo de tornar as relacdoes de
produgdo e as forgas produtivas novamente adequadas entre si.

Se assim ¢, pode-se perguntar: é possivel pensar ainda hoje numa sociedade que se funda
em um processo de producdo que seja transparente, planejado e racional, tal como proposto
(ainda que num registro negativo) por Marx?

Pensamos que sim, mas talvez ndo exatamente de acordo com todos os pressupostos de
Marx. Acreditamos que temos de ser menos otimistas do que ele. E possivel pensar numa
sociedade planejada cujo modo de ser e de funcionar nao dependa da mercadoria, do dinheiro, etc
— ou seja, de fetiches que se originam de um processo social cego e misterioso. Entretanto, se
sabemos que a economia moderna tem uma complexidade irredutivel a centralizagdo da

§ Uma contabilidade, pois, que considera as possibilidades dos trabalhadores, assim como, até certo ponto

pelo menos, as suas necessidades, as necessidades comunitarias, a necessidade de contribuir para fundos comuns,
etc.



informacdo, € que o seu funcionamento pde problemas que ndo podem ser resolvidos
inteiramente por meio de entendimentos diretos comunicativos, ndo podemos mais aspirar por
uma sociedade sem algum grau de anarquia, simplesmente transparente. Isto ndo significa,
entretanto, que se seja necessario se contentar com o modo de produgdo capitalista, assim como
com sua tendéncia enddgena e automatica de expansdo ilimitada. Significa, apenas, que as
perspectivas de transparéncia, planejamento e racionalidade tém de ser mais modestas caso se
pretenda construir um modo de produgdo socialista que seja viavel e consistente com uma
politica radicalmente democratica. Notemos para finalizar que os  processos sociais
verdadeiramente voluntarios, livres, nao alienados apenas sdo possiveis numa economia socialista
baseada em planejamento descentralizado.
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